Zapis z hlasovani o Gpravach Skolniho fadu

Skolska rada hlasovala o upravach Skolniho Fadu per rollam.
Duvodem byl stanoveny termin osobniho/online jednani rady na 23.9. 2026.

Hlasovani se zuéastnilo 9 ¢lent z 9.

Vysledek hlasovani:
Upravy Skolniho fadu byly schvaleny.

5 hlasu PRO
1 hlas PROTVI
3 hlasy ZDRZEL SE

Souvisejici informace:

Skolska rada se bude zabyvat celkovou revizi Skolniho fadu nejpozdé&ji na svém
jednani 23.9.

Rada obdrzela navrh uprav od ¢lenky Anny Meissner, které budou vécné vyporadany
nejpozdéji béhem zafijového jednani rady.

Clenka rady Anna Meissner pozadala o doplnéni zapisu o nasleduijici stanovisko:

"Pfed hlasovanim jsem opakované upozornila skolskou radu a vedeni Skoly na pravni,
obsahové a legislativné-technické nedostatky predloZzeného dokumentu a vyslovné
jsem varovala pred jeho schvalenim bez jejich predchoziho vypofadani.

Mé vyhrady se tykaji zejména zaleZitosti souvisejicich s upravou pouzivani
elektronickych zafizeni ve Skole:

1. nedostate¢né vymezené a neprovazané zmény Skolniho radu, kdy pavodni
navrh prfesné nespecifikoval, ktera ustanoveni se méni, nahrazuji ¢i doplnuji, a
nova uprava mobilnich zafizeni nebyla uvedena do souladu se souvisejicimi
ustanovenimi radu;

2. nedostatec¢né ochrany dustojnosti, soukromi a télesné a psychické integrity
Zakd, zejména pred sexudlnim nasilim, sexualnim obtéZovanim, nevhodnym
sexualizovanym jednanim a jinym prekradovanim osobnich hranic ze strany
osob pusobicich ve Skole, a absence dostatecnych pravidel pro bezpecéné a
nestranné rfeseni takovych pfipadu, véetné bezprostfedni ochrany ditéte,
vylouceni stifetu zajmu pfi jejich prosetfovani a ochrany pred odvetou &i dalsi
ujmou;

3. nedostatec¢né ochrany soukromi a osobnich udaju déti v digitalnim prostredi,
zejmeéna pfri pofizovani, uchovavani a Sifeni fotografickych, zvukovych a
obrazovych zaznamd;

4. absence dostatecné upravy rizikového chovani prostfednictvim elektronickych
zafizeni, zejména kyberSikany, sextingu a pofizovani &i Sifeni intimniho,
ponizujiciho nebo jinak Skodlivého obsahu;

5. nejednoznacnosti a vzajemné rozpornosti pravidel pro pouZivani mobilnich a
jinych elektronickych zafizeni, véetné reZimu béhem vyuky, pfestavek a v
jednotlivych prostorach Skoly;



6. nedostate¢ného a nejednoznacného vymezeni pravidel pouZivani mobilnich a
jinych elektronickych zarizeni uéiteli a dalSimi pracovniky Skoly;

7. nejasného reZimu odebrani mobilniho zafizeni Zakovi a odpovédnosti za takto
prfevzaté zafizeni, zejména ve vztahu k sou¢asné obsazenému ustanoveni o
neodpovédnosti Skoly za ztratu ¢i odcizeni mobilnich telefond;

8. nejasného vymezeniosob, zafizeni, situaci a vyjimek, na néz se jednotliva
omezeni pouzivani elektronickych zafizeni vztahuji;

9. nejednotné terminologie, vnitinich rozpord a nejasného vymezeni nékterych
prav, povinnosti, kompetenci a odpovédnosti v pfedloZzeném Skolnim radu;
10. nedostatecného promitnuti aktualni pravni dpravy, véetné zmén ucinnych od 1.
1. 2026 tykajicich se plsobnosti Skolské rady pfi projednavani podnétd,

oznameni a stiZnosti.

Vedle téchto vyhrad jsem Skolské radé predloZila konkrétni 32bodovy soubor
pfipominek a podnétd k revizi skolniho Fadu, ktery jednotlivé problematické oblasti
podrobnéji identifikoval a navrhoval jejich projednani v ramci revize. Tento podklad
nebyl pred hlasovanim vécné vyporadan a nasledné byl predloZen k hlasovani jako
»protinavrh®, ktery neziskal potfebnou vétsinu.

Navrhla jsem rovnéZz, aby feditelka Skoly po pravni konzultaci pfedloZila samostatny a
presné vymezeny dodatek ke Skolnimu Fadu upravujici pouzivani mobilnich a jinych
elektronickych zafizeni a bezprostfedné souvisejici otazky a aby byly body potifebné pro
komplexni revizi Skolniho Fadu projednany na nejbliZzSim jednani Skolské rady. Ani tento
navrh neziskal potfebnou vétsinu."



